HINDAMISKRITEERIUMID 2013

Pohja-Harju Koostookogule esitatud projektide hindamine toimub vastavalt hindamise
tookorrale, mis on kinnitatud 24.0kt.2012 iildkoosoleku otsuega nr 3 (Lisa 2)

Hindamiskriteeriumid on avalikud ja tooriihm lihtub sisulise hindamise tegemisel
nendest. Igas meetmes on 5 Kkriteeriumi. Punke antakse kriteeriumile 5 punkti siisteemis
— Kkirjeldatud on madalaima ja korgeima punkti viirtusi, mis tulenevad P-H KTK
projektikirjelduses ndutud 1-12 lahtrite tditmise vastavusest. Hindepunktid 2, 3 ja 4, kui
need ei ole kirjeldatud, antakse hindaja kaalutletud otsusena vastavalt: 2- nérk, 3-
rahuldav ja 4- hea.

Hindaja on kohustatud vajadusel pohjendama hindepunkti andmise aluseid viidates
konkreetsetele andmetele voi nende puudumisele projektikirjelduses 1-12 lahtrites.

Hindamise tooriithma istungil teeb esimees kokkuvétte eelhindamise tulemustest, millele
jirgneb meetemete kaupa iga projekti arutelu. Hinnatakse projekti vastavust
stateegiale. Projekti hindamine toimub kriteeriumite alusel — koondhinde Kriteeriumite
punktid ja nende selgitused fikseeritakse istungi protokollis.

Hindamiskriteeriumid on Kinnitatud koostookogu poolt 30.novembril 2012.
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Hindamiskriteeriumid | MEEDE | Osakaal | Hinne | Selgitus Viide taotlusele
%
Projekti sidusus (siisteemne 1 e Projekti eesmargid, tegevused, tulemused, kasusaajad ja mdjud ei ole | 1
I&bimdeldus, eesmarkide selgus ja omavahel ega strateegiaga seostatud ning on vasturaakivad.
strateegiale vastavus, eesmarkide
realistlikkus, vajalikkuse e Projekti prioriteetsus ja vajadus on puudulikult pdhjendatud, eesmargid
P . 35 % ebaselged 2,3
pohjendus, tegevuste selgus, g
eelarve realistlikkus) e tegevused ebaselged, eelarve on vaga lldine, ajaline tegevuste graafik
puudub 4
e Ettevalmistavaid toid pole tehtud piisavalt. Ajakava pole kirjeldatud. 5
2
3
4
5 e Projekti eesmadrkide vastavus strateegia eesmarkidele on lldise ja |1, 3
spetsiifiliste eesmarkide osas pdhjalikult kirjeldatud ning loogiliselt
seostatud
e Projekti vajalikkus ja prioriteetsus arengudokumentides on selgelt valja 2
toodud.
e Tegevused on detailselt ja ajaliselt loogiliselt lahti kirjutatud. Kululiigid on 4

detailselt lahti seletatud. Eelarve on realistlik, pohjendatud.

Projekti ettevalmistus on vaga hea ja kvaliteetselt teostatud. Vajalikud
ettevalmistavad t6d6d on teostatud, projektimeeskond on valitud,
kooskdlastused on olemas.




Sihtgruppide kaasatus ja
kasusaajate arv (Leader
pohimotetele vastavus altpoolt
tuleva initsiatiivi toetamine,

Projekt ei mdjuta piirkonna omaalgatust ega inimeste kaasatust.
Kasusaajate hulk ei ole selgelt madratletud, see on vaiksearvuline Projekt
ei toeta koostdod, puuduvad partnerid ja toetajad, puuduvad toetuskirjad.

o . 15 %
koostdd soodustamine,
kasusaajad)

e Kasusaajad on selgelt ja realistlikult eristatud sihtgruppide [0ikes ja
arvuliselt. Vélja on toodud loogiline pohjendus, millel hinnangulised
prognoosid  pohinevad. Kasusaajaid on rohkem kui pooled
tegevuspiirkonna inimesed voi lisaks tegevuspiirkonna inimestele ka
valjaspool elavad inimesed. Projektiga kaasatakse ka teisi Leader piirkondi
vOi piirkonna teisi organisatsioone, olemas on partnerite toetuskirjad.

Projekti jatkusuutlikkus e Projekti jatkusuutlikkuse kirjeldus on puudulik. Puuduvad seosed erinevate
(tegevuste toimivus peale aspektide vahel. Edasisi plaane/ideid pole kajastatud. Puuduvad seosed
projektiperioodi 16ppu, edasine tulemuste, mojude vahel. Puudub pohjendus, kui projekt ei eelda
haldamine, eeldused edasiseks 20% jatkusuutlikust. Puudub haldusvdimekust tdendavad analiilisid (&ariplaan,

arenguks, jargmised
tegevusetapid)

maksegraafikud, kalkulatsioonid)
Pole hinnatud piisavalt riske ja anallitisitud nende maandamist

Kahtlus taotleja vOimekuse osas projekti elluviimisel, kahtlus
organisatsiooni finantsvdimekuse osas, puudub org likmete kogemus




Projekti jatkusuutlikkus on detailselt kirjeldatud ning pohjendatud
erinevatest aspektidest lahtuvalt (majanduslik, sotsiaalne, kultuuriline,

organisatsiooniline vms) Vadlja on toodud selged arvulised naitajad. 7
Pohjalikult on kirjeldatud projekti edasine kaik/jargmised etapid. Projekti
tulemused ja mdjud on seostatud omavahel ja strateegiaga.
8
Hinnatud on piisavalt riske ja anallisitud nende maandamist, koostatud
on riskianalilis, finantseerimis- ja ajagraafikud.
Taotleja on pohjalikult tdendanud oma vOimekust projektide elluviimisel,
kaasatud on projektimeeskond ja org oskustega liikmed, organisatsioonil
on finantsilist voimekust oma tegevusest tulenevalt. 9
Projekti innovaatilisus, 10% Projekt ei ole innovaatiline ega ennista piirkonna traditsioonilist maaelu 10
uuenduslikkus ja/voi
traditsioonide ennistamine
Projekt on innovaatiline voi piirkonna traditsioonilist elulaadi voi tegevusi | 10
ennistava iseloomuga
Kavandatav tulemus ja méju 20% Kavandatud tulemus ei soodusta piirkonna arngut, koostédd, omaalgatust | 11

tegevuspiirkonnale (Leader
pohimotetele vastavus ja moju
piirkonna arengule)

jne. Kvant/ kvalitatiivseid tulemusi pole vidlja toodud. Ei lisandu
sotsiaalseid teenuseid, ei parane sotsiaalne infrastruktuur

Projekti mdju indikaatorid ei ole selged ega arvuliselt maaratletud

12




4
5 e Kvant/ kvalitatiivsed tulemused on selgelt valja toodud. Moju on | 11
kirjeldatud.
e Projektis on arvestatud piirkonna eripdra ning loob piirkonnale
lisandvaartust. Projekt omab suurt mdju omaalgatusele piirkonnatleselt 12
ning soodustab sotsiaalset suhtlemist. Projekti moju indikaatorid on
selgelt ja arvuliselt maaratletud.
Kokku 100%
Hindamiskriteeriumid Osakaal | Hinne | Selgitus Viide taotlusele
%
Il MEEDE
Projekti sidusus (siisteemne 1 e Projekti eesmargid, tegevused, tulemused, kasusaajad ja mdjud ei ole | 1
labimdeldus, eesmarkide selgus ja omavahel ega strateegiaga seostatud ning on vasturadkivad.
strateegiale vastavus, eesmarkide
realistlikkus, vajalikkuse e Projekti prioriteetsus ja vajadus on puudulikult pdhjendatud, eesméargid
s ' 2,3
pShjendus, tegevuste selgus, ebaselged
eelarve ja a]zilfne reallstllk!<us; 20% o tegevused ebaselged, puuduvad tulemused-mdjud, eelarve on véga lldine,
tulemuste-modjude selgus ja ey i cpg - .
e ; ajaline tegevuste graafik puudub. Puudub l3htelilesanne ja tegevuste
mdddetavus, kasusaajate ~ : . 4,8,10,12
. T maksumuste vorreldavus. Kasusaajad ebaselgelt esitatud, puudub
pohjendus, projekti . . .
) uuenduslikkus, riske pole hinnatud=:
uuenduslikkus)
e Ettevalmistavaid toid pole tehtud piisavalt. Ajakava pole kirjeldatud. | 59

Puudub info organisatsioonilise ja finantsvoimekuse kohta.




Projekti eesmarkide vastavus strateegia eesmarkidele on (ldise ja
spetsiifiliste

eesmarkide osas pohjalikult kirjeldatud ning loogiliselt seostatud

Projekti vajalikkus ja prioriteetsus arengudokumentides on selgelt valja
toodud.

Tegevused on detailselt ja ajaliselt loogiliselt lahti kirjutatud. Kululiigid on
detailselt lahti seletatud. Projekti elluviimisega seotud riskid on kirjeldatud.
Eelarve on realistlik, pdhjendatud. Tulemused on selged, konkreetsed,
mdddetavad ning dra on ndidatud kasusaajate kirjeldus. Tulemused ja
maojud on seostatud strateegiaga. Uuenduslikkus on vélja toodud.

Projekti ettevalmistus on vaga hea ja kvaliteetselt teostatud. Vajalikud
ettevalmistavad t60d on teostatud, projektimeeskond on valitud,
kooskolastused on olemas. Organisatsiooniline voimekus ja kompetents on
olemas ja projektis kajastatud, projekti omaosalus on finantsidega kaetud
ning finantseerimise skeem on selge.

1,3

4,8,10,12

59

Sihtgruppide koostoo ja
kasusaajate arv (Leader
pohimdtetele vastavus altpoolt
tuleva initsiatiivi toetamine,
koost6d soodustamine,
kasusaajad)

10 %

Projekt ei mdjuta piirkonna omaalgatust, inimeste kaasatust. Kasusaajate
hulk ei ole selgelt maaratletud, see on vaiksearvuline Projekt ei toeta
koost6dd, puuduvad partnerid, puuduvad toetuskirjad.




Kasusaajad on selgelt ja realistlikult eristatud sihtgruppide IGikes ja
arvuliselt. Vélja on toodud loogiline pdhjendus, millel hinnangulised
prognoosid pohinevad. Kasusaajaid on rohkem kui pooled tegevuspiirkonna
inimesed voi lisaks tegevuspiirkonna inimestele ka valjaspool elavad
inimesed. Projektiga kaasatakse ka teisi Leader piirkondi vGi piirkonna teisi
organisatsioone, olemas on partnerite toetuskirjad. Arvestada objekti/
tegevuse maksumust kasusaaja kohta.

Projekti jatkusuutlikkus
(tegevuste toimivus peale
projektiperioodi 16ppu, edasine
haldamine, eeldused edasiseks
arenguks, jargmised
tegevusetapid)

30%

Projekti jatkusuutlikkuse kirjeldus on puudulik. Puuduvad seosed erinevate
aspektide vahel. Edasisi plaane/ideid pole kajastatud. Puuduvad seosed
tulemuste, mojude vahel. Puudub pohjendus, kui projekt ei eelda
jatkusuutlikust. Puudub haldusvdimekust tdendavad anallilisid voi ariplaan.

Projekti jatkusuutlikkus on detailselt kirjeldatud ning pohjendatud
erinevatest aspektidest lahtuvalt (majanduslik, sotsiaalne, kultuuriline,
organisatsiooniline vms) Valja on toodud selged arvulised naditajad.
Pohjalikult on kirjeldatud projekti edasine kaik/jargmised etapid. Projekti
tulemused ja mdjud on seostatud omavahel ja strateegiaga.

Tookohtade loomine

25%

Projektiga ei looda uusi tookohti, ei looda ka kaudseid toéokohti. Prognoos
on ebarealistlik, mitteusutav

11

Sailitab tookoha voi loob kaudse tookoha




Luuakse 0,5 - 1 téokoht. Prognoos (todkoht) on selgelt valja toodud ning
pohjendatud. Arvestada 1 tookoha maksumust.

Luuakse kuni 2 tookohta. Prognoos (téokoht) on selgelt valja toodud ning
pohjendatud. Arvestada 1 tookoha maksumust.

Luuakse kuni 3 vdi rohkem tdokohta. Prognoos (t6dkoht) on selgelt vélja | 11
toodud ning pdhjendatud. Arvestada 1 t6dkoha maksumust.
Teenuste voi toodete 15% Projekti tulemusena ei lisandu uusi tooteid ja/voi teenuseid, ei parane 11, 12
lisandumine (teenuste nende kvaliteet
kattesaadavuse parandamine
piirkonnas, teenuste kvaliteedi Ei looda piirkonda lisavaartust, mis tekitaks eeldusi ettevotluse
tdus) elavnemiseks, koostodks
Kvant/ kvalitatiivseid tulemusi ei on valja toodud.
Projekti tulemusena tdieneb toodete ja/vdi teenuste valik. Toote ja/voi | 11, 12

teenuse sihtgrupp on suunatud lisaks tegevuspiirkonnale kogu Eestile.
Kvant/ kvalitatiivsed tulemused on valja toodud.

Projektis on arvestatud piirkonna eripdra ning loob piirkonnale
lisandvaartust. Projekt omab suurt mdju omaalgatusele piirkonnadleselt
ning soodustab sotsiaalset suhtlemist.

Kokku

100%




Hindamiskriteeriumid Osakaal | Hinne | Selgitus Viide taotlusele
%
11l MEEDE
Projekti sidusus (siisteemne 1 e Projekti eesmargid, tegevused, tulemused, kasusaajad ja mdjud ei ole | 1
Iabimdeldus, eesmarkide selgus ja omavahel ega strateegiaga seostatud ning on vasturadkivad.
strateegiale vastavus, eesmarkide
realistlikkus, vajalikkuse e Projekti prioriteetsus ja vajadus on puudulikult pdhjendatud, eesméargid
P . 30 % ebaselged 2,3
pohjendus, tegevuste selgus, g
eelarve realistlikkus) e tegevused ebaselged, eelarve on vaga lldine, ajaline tegevuste graafik
puudub 4
e Ettevalmistavaid toid pole tehtud piisavalt. Ajakava pole kirjeldatud. 5
2
3
4
5 o Projekti eesmadrkide vastavus strateegia eesmarkidele on {ldise ja |1, 3
spetsiifiliste eesmarkide osas pdhjalikult kirjeldatud ning loogiliselt
seostatud
e Projekti vajalikkus ja prioriteetsus arengudokumentides on selgelt vélja 2
toodud.
o Tegevused on detailselt ja ajaliselt loogiliselt lahti kirjutatud. Kululiigid on 4
detailselt lahti seletatud. Eelarve on realistlik, pohjendatud.
e Projekti ettevalmistus on vdga hea ja kvaliteetselt teostatud. Vajalikud
ettevalmistavad t66d on teostatud, projektimeeskond on valitud, | 5

kooskolastused on olemas.




Sihtgruppide kaasatus ja
kasusaajate arv (Leader
pohimotetele vastavus altpoolt
tuleva initsiatiivi toetamine,
koostdd soodustamine,
kasusaajad)

25 %

Projekt ei mdjuta piirkonna omaalgatust ega inimeste kaasatust.
Kasusaajate hulk ei ole selgelt maaratletud, see on vaiksearvuline
puuduvad partnerid ja toetajad, puuduvad toetuskirjad.

Kasusaajad on selgelt ja realistlikult eristatud sihtgruppide I0ikes ja
arvuliselt. Vélja on toodud loogiline pohjendus, millel hinnangulised
prognoosid  pohinevad. Kasusaajaid on rohkem kui pooled
tegevuspiirkonna inimesed voi lisaks tegevuspiirkonna inimestele ka
valjaspool elavad inimesed. Projektiga kaasatakse ka teisi Leader piirkondi
vOi piirkonna teisi organisatsioone, olemas on partnerite toetuskirjad.

Projekti jatkusuutlikkus
(tegevuste toimivus peale
projektiperioodi 16ppu, edasine
haldamine, eeldused edasiseks
arenguks, jargmised
tegevusetapid)

20%

Projekti jatkusuutlikkuse kirjeldus on puudulik. Puuduvad seosed erinevate
aspektide vahel. Edasisi plaane/ideid pole kajastatud. Puuduvad seosed
tulemuste, modjude vahel. Puudub pdhjendus, kui projekt ei eelda
jatkusuutlikust. Puudub haldusvdimekust tdendavad analiilisid (&riplaan,
maksegraafikud, kalkulatsioonid)

Pole hinnatud piisavalt riske ja anallitisitud nende maandamist

Kahtlus taotleja vOimekuse osas projekti elluviimisel, kahtlus
organisatsiooni finantsvdimekuse osas, puudub org likmete kogemus




e Projekti jatkusuutlikkus on detailselt kirjeldatud ning pdhjendatud
erinevatest aspektidest lahtuvalt (majanduslik, sotsiaalne, kultuuriline,

organisatsiooniline vms) Valja on toodud selged arvulised naitajad. 7
Pohjalikult on kirjeldatud projekti edasine kaik/jargmised etapid. Projekti
tulemused ja mdjud on seostatud omavahel ja strateegiaga.
8
e Hinnatud on piisavalt riske ja anallisitud nende maandamist, koostatud
on riskianalilis, finantseerimis- ja ajagraafikud.
e Taotleja on podhjalikult tdendanud oma vdimekust projektide elluviimisel,
kaasatud on projektimeeskond ja org oskustega liikmed, organisatsioonil
on finantsilist voimekust oma tegevusest tulenevalt. 9
Projekti innovaatilisus, 10% ¢ Projekt ei ole innovaatiline vi ei ennista piirkonna traditsioonilist maaelu 10
uuenduslikkus ja/voi
traditsioonide ennistamine
e Projekt on innovaatiline voi piirkonna traditsioonilist elulaadi voi tegevusi | 10
ennistava iseloomuga
Projekt viiakse ellu noorte 15% ¢ Noorte kaasatus on nork. 6
poolt véi noorte kaasatusel
o Projekti sihtgrupid ei ole selged ega arvuliselt maaratletud Kvant/ | 9
kvalitatiivseid tulemusi pole valja toodud.
Projekt on suunatud noortele, elluviijateks on vanemad kui 30 eluaastat 6,9
Projekt on suunatud laiadele noortegruppidele voi lle 100 lapsega rituse, 6,9




elluviijateks on vanemad kui 30 eluaastat

4 Projekt on suunatud laiadele noortegruppidele voi lle 100 lapsega drituse, 6,9
elluviijateks on noored alla 30 eluaasta
5 e Nii korraldajad kui osalised on noored alla 30 eluaasta 6
e Projektis on arvestatud piirkonna noorte vajadusi. Projekti sihtgrupid on
selgelt ja arvuliselt maaratletud. Kvant/ kvalitatiivsed tulemused on vélja
toodud. 9
Kokku 100%
Hindamiskriteeriumid Osakaal | Hinne | Selgitus Viide taotlusele
%
IV MEEDE
Projekti sidusus (siisteemne 1 e Projekti eesmargid, tegevused, tulemused, kasusaajad ja mdjud ei ole | 1
labimdeldus, eesmarkide selgus ja omavahel ega strateegiaga seostatud ning on vasturadkivad.
strateegiale vastavus, eesmarkide
realistlikkus, vajalikkuse e Projekti prioriteetsus ja vajadus on puudulikult pdhjendatud, eesmargid
P . 35% ebaselged 2,3
pohjendus, tegevuste selgus, g
eelarve realistlikkusy 4

tegevused ebaselged, eelarve on védga lldine, ajaline tegevuste graafik
puudub

Ettevalmistavaid t6id pole tehtud piisavalt. Ajakava pole kirjeldatud.




Projekti eesmarkide vastavus strateegia eesmarkidele on (ldise ja
spetsiifiliste eesmdrkide osas poOhjalikult kirjeldatud ning loogiliselt
seostatud

Projekti vajalikkus ja prioriteetsus arengudokumentides on selgelt valja
toodud.

Tegevused on detailselt ja ajaliselt loogiliselt lahti kirjutatud. Kululiigid on
detailselt lahti seletatud. Eelarve on realistlik, pohjendatud.

Projekti ettevalmistus on vaga hea ja kvaliteetselt teostatud. Vajalikud
ettevalmistavad t66d on teostatud, projektimeeskond on valitud,
kooskdlastused on olemas.

1,3

Sihtgruppide kaasatus ja
kasusaajate arv (Leader
pohimdtetele vastavus altpoolt
tuleva initsiatiivi toetamine,
koostdd soodustamine,
kasusaajad)

15 %

Projekt ei mdjuta piirkonna omaalgatust ega inimeste kaasatust.
Kasusaajate hulk ei ole selgelt maaratletud, see on vaiksearvuline Projekt
ei toeta koostdod, puuduvad partnerid ja toetajad, puuduvad toetuskirjad.

Kasusaajad on selgelt ja realistlikult eristatud sihtgruppide Idikes ja
arvuliselt. Vélja on toodud loogiline pdhjendus, millel hinnangulised
prognoosid  pOhinevad. Kasusaajaid on rohkem kui pooled
tegevuspiirkonna inimesed voi lisaks tegevuspiirkonna inimestele ka
valjaspool elavad inimesed. Projektiga kaasatakse ka teisi Leader piirkondi




vOi piirkonna teisi organisatsioone, olemas on partnerite toetuskirjad.

Projekti jatkusuutlikkus
(tegevuste toimivus peale
projektiperioodi 16ppu, edasine
haldamine, eeldused edasiseks
arenguks, jargmised
tegevusetapid)

25%

Projekti jatkusuutlikkuse kirjeldus on puudulik. Puuduvad seosed erinevate
aspektide vahel. Edasisi plaane/ideid pole kajastatud. Puuduvad seosed
tulemuste, md&jude vahel. Puudub pohjendus, kui projekt ei eelda
jatkusuutlikust. Puudub haldusvdimekust tdendavad analiilisid (ariplaan,
maksegraafikud, kalkulatsioonid)

Pole hinnatud piisavalt riske ja anallitisitud nende maandamist

Kahtlus taotleja  vdimekuse osas projekti elluviimisel, kahtlus
organisatsiooni finantsvdimekuse osas, puudub org likmete kogemus

Projekti jatkusuutlikkus on detailselt kirjeldatud ning pdhjendatud
erinevatest aspektidest lahtuvalt (majanduslik, sotsiaalne, kultuuriline,
organisatsiooniline vms) Vdlja on toodud selged arvulised naitajad.
Pohjalikult on kirjeldatud projekti edasine kaik/jargmised etapid. Projekti
tulemused ja mdjud on seostatud omavahel ja strateegiaga.

Hinnatud on piisavalt riske ja anallilisitud nende maandamist, koostatud
on riskianalils, finantseerimis- ja ajagraafikud.

Taotleja on pohjalikult tdendanud oma vdimekust projektide elluviimisel,
kaasatud on projektimeeskond ja org oskustega liikmed, organisatsioonil
on finantsilist voimekust oma tegevusest tulenevalt.

Projekti innovaatilisus,

10%

Projekt ei ole innovaatiline ega ennista piirkonna traditsioonilist maaelu

10




uuenduslikkus ja/voi
traditsioonide ennistamine

Projekt on innovaatiline v&i piirkonna traditsioonilist elulaadi voi tegevusi | 10
ennistava iseloomuga
Kavandatav tulemus ja moju 15% Kavandatud tulemus ei soodusta piirkonna arngut, koost6dd, omaalgatust | 11
tegevuspiirkonnale (Leader jne.
pohimotetele vastavus ja moju o _ .
piirkonna arengule vastavalt Kvant/ kvalitatiivseid tulemusi pole valja toodud
meetme eesdrkidele) Ei lisandu sotsiaalseid teenuseid, ei parane sotsiaalne infrastruktuur
12
Projekti mdju indikaatorid ei ole selged ega arvuliselt maaratletud
Kvant/ kvalitatiivsed tulemused on vélja toodud. 11
Projektis on arvestatud piirkonna eripdra ning loob piirkonnale
lisandvaartust. Projekt omab suurt mdju omaalgatusele piirkonnadileselt
ning soodustab sotsiaalset suhtlemist.
12

Projekti mdju indikaatorid on selgelt ja arvuliselt maaratletud.

Kokku

100%







